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Devlet memurluguna alinacaklarda ara-
nan genel sartlar, 657 sayili Yasa’nin 48/A
maddesinde sayilmis, s6z konusu maddenin
23.1.2008 tarihli ve 5728 sayili Yasa ile degi-
sik 5 inci bendinde; Tiirk Ceza Kanunu'nun 53
lincli maddesinde belirtilen siireler ge¢mis olsa
bile; kasten islenen bir suctan dolay1 bir y1l veya
daha fazla stireyle hapis cezasina ya da affa ug-
ramis olsa bile devletin giivenligine karsi suclar,
Anayasal diizene ve bu diizenin isleyisine karsi
suclar, ... zimmet, irtikap, riisvet, hirsizlik, dolan-
diricilik, sahtecilik, gliveni kétiiye kullanma, hi-
leli iflas, ihaleye fesat karistirma, edimin ifasina
fesat karistirma, sugtan kaynaklanan malvarlig
degerlerini aklama veya kagakeilik sug¢larindan
mahkim olmamak memur olma kosullar1 ara-
sinda gosterilmistir.

S0z konusu madde hiikkmiinde, memuri-
yete engel olan nitelikli suclar tek tek sayilmis,
cezanin sliresine ve niteligine (hapis cezasi veya
adli para cezasi olup olmadigina) bakilmaksizin
ismen sayilan su¢lardan mahkdm olanlarin me-
mur olamayacaklari agike¢a belirtilmistir

Bu nitelikli suclarin disinda mahkimiyete
iliskin asgari siire belirlenerek (kasten islenen
bir su¢ nedeniyle bir y1l veya daha fazla siirey-
le hapis cezasiyla mahkiimiyet) bu stire ve lize-
rinde mahkiim olmanin da yine memur olarak
atanmaya engel olacagi aciktir.

Bu makalede, memurlarin isledikleri sug-
lar nedeniyle hiikmolunan mahkiimiyet kararla-
r1 neticesinde verilen “hiikmiin aciklanmasinin
geri birakilmasi” ve “erteleme” (tecil)” kararla-
rinin memuriyet tizerindeki etki ve sonuclari
incelenip degerlendirilecektir.

N | ERTELENMIS (TECILLI)
MAHKUMIYETLER

Tecil, bir cezanin kaldirilmasi olmayip,
tesis edilen bir mahktimiyet kararinin uygu-
lanmasinin ertelenmesi olarak tanimlana-
bilir. Bagka bir deyisle, kisa siireli hiirriyeti
baglayici cezalarin yerine konmus hukuki bir
kurumdur.

Eski Tiirk Ceza Kanunu'nda var olan tecil
kurumu 5237 sayil Tirk Ceza Yasasi’'nda “Erte-
leme” kurumuna dontstiirilmistir.
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Anilan Yasa'nin “Hapis cezasinin ertelen-
mesi” bashkl 51 inci maddesinde erteleme; “Is-
ledigi sugtan dolay1 iki yil veya daha az siireyle
hapis cezasina mahkiim edilen kisinin cezasi erte-
lenebilir. Bu stirenin iist siniry, fiili isledigi sirada
onsekiz yasini doldurmamig veya altmisbes yagsini
bitirmis olan kisiler bakimindan ti¢ yildir. Ancak,
erteleme kararinin verilebilmesi igin kisinin;

a) Daha once kasith bir suctan dolay1 li¢
aydan fazla hapis cezasina mahkiim edilmemis
olmasi,

b) Sugu isledikten sonra yargilama siire-
cinde gésterdigi pismanlik dolayisiyla tekrar sug
islemeyecegi konusunda mahkemede bir kanaa-
tin olusmasi,

gerekir.

..... ” seklinde ifadesini bulmustur.
Buradan bir Kisinin;

- 2 yil hapis veya

- 2 yildan az siireli hapis,

cezalarindan biriyle mahk{imiyet halinde
ertelemenin yapilabilecegi goriilmektedir.

Su¢ tarihinde 18 yasini doldurmamis
olanlar ile 65 yasini bitirmis bulunanlarin mah-
kum olduklar1 hapis cezasi 3 yildan fazla olma-
dig1 hallerde de, erteleme hiikiimleri uygulana-
bilecektir.

5237 sayili Ceza Kanunu’'nun 51 inci mad-
desindeki “erteleme” ile 765 sayili Ceza Kanu-
nunun 95/11 maddesindeki “tecil” hiikiimleri
karsilastirildiginda, dogurdugu sonuc agisindan
bu iki miiessese arasindaki en 6nemli fark; er-
telemede, belirlenen denetim stiresinin ytikiim-
lilliikklere uygun veya iyi halli olarak gecirilmesi
durumunda “cezanin infaz edilmis sayilma-
s1”, tecilde ise hiikiim tarihinden itibaren bes y1l
icinde evvelce verilen ceza cinsinden veya ha-
pis cezasini gerektiren yeni bir sug islenmedigi
takdirde tecil edilen “mahkumiyetin esasen
vaki olmamis sayilmasi1”dir. Ayrica, erteleme-
de denetim siiresi icinde, 5237 sayili Tiirk Ceza
Kanunu’'nun 53 ilincii maddesinin ti¢linct fik-
ras1 hiikkmi uyarinca, hak ve yetki yoksunlugu
stirmekte; tecilde ise deneme siiresi igerisinde
mahkumiyete bagh ehliyetsizlikler, askiya alin-
maktadir.!

1 Danistay 1. Daire 25.03.2009 tarihli ve E. 2009 / 221, K.
2009 / 535 sayili karar.
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Bu nedenle, hukuki menfaat yoniinden
tecil, ertelemeye kiyasla kisinin lehinedir. Te-
cilin bu 6zelligi nedeniyle, Danistay ictihatlar
Birlestirme Kurulu'nun 15.11.1990 tarihli ve
E:1990/2, K:1990/2 sayil Kararinda, deneme
stiresi sonunda mahkumiyetin esasen vaki ol-
mamis sayilacagr hiikmiinden hareketle tecil
edilmis mahkumiyetler esas alinarak Devlet
memurlarinin gorevlerine son verilemeyecegi
kabul edilmistir.

Durum bu minvalde iken, 2008 yilinda ¢1-
karilan 23.1.2008 tarihli ve 5728 sayil Yasa ile
657 sayili Yasa'nin 48/A-5 maddesi; “Ttirk Ceza
Kanununun 53 tincii maddesinde belirtilen stire-
ler gecmis olsa bile kasten islenen bir suctan do-
lay1 bir yil veya daha fazla stireyle hapis cezasina
ya da affa ugramis olsa bile devletin giivenligine
karst suglar, Anayasal diizene ve bu diizenin isle-
yisine karsi suglar, milli savunmaya karsi suglar,
Devlet sirlarina karsi suglar ve casusluk, zimmet,
irtikap, riisvet, hirsizlik, dolandiricilik, sahtecilik,
gtiveni kétiiye kullanma, hileli iflas, ihaleye fesat
karistirma, edimin ifasina fesat karistirma, sug-
tan kaynaklanan malvarligi degerlerini aklama
veya kagakg¢ilik suglarindan dolayt mahkum ol-
mamak” sekline donlismustiir.

Bu degisiklikle, “tecil edilmisi hiikiimler
hari¢” ifadesiyle tecil miiessesesine yapilan
gonderme kaldirilmis, 5237 sayili Tiirk Ceza
Kanunu’'nun “Belli haklart kullanmaktan yoksun
birakilma” bashkli 53 lincii maddesine atif ya-
pilmis, ceza stiresi kosulu yoniinden agir hapis
cezasli kaldirilarak yerine bir yil veya tUstii hapis
cezasl getirilmis, suc tiirit yoniinden de 5237
saylli Kanun’'daki siniflandirmaya uygun belir-
leme yapilarak suclar sayilmistir.

Bu baglamda, ertelemede, denetim siire-
since hak yoksunlugu askiya alinmamakta ve
denetim siiresi sonunda da ceza infaz edilmis
olmasina ragmen, mahkumiyet ortadan kalk-
mamaktadir.

o® HUKMON ACIKLANMASININ GERI
BIRAKILMASI KARARI

1. Hilkmiin A¢iklanmasinin Geri Bira-
kilmasi Kavrami

Hiikmiin aciklanmasinin geri birakilma-
s1, 4.12.2004 tarihli ve 5271 sayili Ceza Muha-
kemesi Kanunu ile ceza hukukumuza girmis
kavramlardan biridir. S6z konusu uygulama
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anilan Kanun'un 231 inci maddesinin besinci
fikrasinda; “Saniga ytiklenen sugctan dolayi yapi-
lan yargilama sonunda hiikmolunan ceza, iki yil
veya daha az siireli hapis veya adli para cezasi
ise; mahkemece, hiikmiin agiklanmasinin geri
birakilmasina karar verilebilir. ... Hikmin acik-
lanmasinin geri birakilmasi, kurulan hiikmiin
sanik hakkinda bir hukuki sonu¢ dogurma-
masinui ifade eder.” seklinde tanimlanmistir.

Yasa hiikmiine gore; saniga yiiklenen suc-
tan dolay1 yapilan yargilama sonunda hiikmo-
lunan cezanin, iki yil veya daha az siireli hapis
veya adli para cezasi ise mahkemece, hiikmiin
aciklanmasinin geri birakilmasina karar verile-
bilecegi, bu kararinin verilmesi halinde sanigin
bes yil siireyle denetim siiresine tabi tutula-
cag1 ve denetim stiresi icinde kasten yeni bir su¢
islenmedigi ve denetimli serbestlik tedbirine
iliskin yikimliliklere uygun davranildig: tak-
dirde, tesis edilen hiikkmin ortadan kaldirilarak,
davanin diismesi karari verilecegi hiikkme bag-
lanmistir. Hiikkmiin aciklanmasinin geri birakil-
masi karar1 sonrasinda denetim siiresince hak
yoksunlugu uygulanmadigindan Kkisilerin me-
mur olarak atanmalarinin 6niinde bir engel de
bulunmamaktadir.

Bu durumda, isledigi suctan dolay1 yapi-
lan yargilama sonunda bir yildan az ya da ¢ok
olup olmadigina bakilmaksizin stireli hapis ce-
zas1 hiitkmedilen kisinin cezasinin, mahkemece
hiitkmiin aciklanmasinin geri birakilmasina ka-
rar verilmesi durumunda, islenen sucgun siiresi-
ne ve niteligine bakilmaksizin (DMK 48/A-5’te
ismen sayilan suglar dahil) memuriyete devam
edebilecektir.

Nitekim, AYIM 2.D. 05.11.2008 giinlij,
E:2008/148, K:2008/1144 sayili Kararinda; “..
10.10.2003 tarihinde isledigi “elektrik hirsizligr”
sugundan htikiimlii olan ve hiikiim tarihinden iti-
baren beg yillik deneme siiresi gecmeyen davaci
hakkindaki bu mahkumiyet hitkmiiniin, Kusada-
s11 nci Asliye Ceza Mahkemesinin 14.03.2008 ta-
rihli ve 2004/347 Esas 2005/193 karar sayili ek
karari ile yeniden ele alinarak” hiikmiin agiklan-
masinin geri birakilmasina” dair davacit hakkin-
da hiikiim tesis edildigi, yedek subay aday1 olarak
alinan askerlik kararinin uzun dénem er olarak
tadil edilerek askere bu statiide sevk edilme isle-
minin, 5278 sayili Kanunun 562 nci maddesi uya-
rinca, 5271 sayili CMK’'nin 231 inci maddesinde

yapilan degisiklik uyarinca, CMK'nin 231/5 inci
maddesindeki “Hiikmiin Ac¢citklanmasinin geri
birakilmasi, kurulan hiikmiin sanik hakkin-
da bir hukuki sonu¢ dogurmamasini ifade
eder” hilkkmu geregince, ilgili Yasada yapilan
degisiklikle hukuk nazarinda esasen bir sonuc
dogurmayan mahk{imiyetin, hiikiim ve sonug-
larin1 devam ettiriyormus ve hayatiyetini ko-
ruyormuscasina bir idari isleme esas alinarak,
davacinin yedek subay aday adayi olarak alinan
askerlik kararinin er olarak tadil edilmesi isle-
minin hukuka aykir1 oldugu sonug ve kanaatine
varilmistir” denilerek hiitkmiin agiklanmasinin
geri birakilmasi kararinin, sanik hakkinda bir
hukuki sonu¢ dogurmamasini ifade edecegi
acikca belirtilmistir.2

2. Hilkmiin Ac¢iklanmasinin Geri Bira-
kilmasi Verilmesinin Sartlari

Hiikmiin agiklanmasinin geri birakilmasi
karar verebilmesi sartlary, 5271 sayili CMK'nin
231. maddesinde diizenlenmistir. S6z konusu
maddenin 6 na fikrasina gore hiikmiin ag¢iklan-
masinin geri birakilmasi karar1 verilebilmesi
icin;

a) Suca iliskin olarak;

1. Yargilama sonucu hiikkmolunan cezanin
iki y1l veya daha az siireli hapis ya da adli para
cezasi olmasi,

2.Sucun Anayasa’nin 174 iincii maddesin-
de giivence altina alinan inkilap kanunlarinda
yer alan suclardan olmamasi.

b) Saniga iliskin olarak;
1. Sanigin daha once kasith bir sugtan
mahkim edilmemis olmasi,

2. Mahkemece, sanigin kisilik ozellikle-
ri ile durusmadaki tutum ve davranislar1 goz
oniinde bulundurularak yeniden sug islemeye-
cegi hususunda kanaate varilmasi,

3. Sugun islenmesiyle magdurun veya
kamunun ugradigi zararin, aynen iade, suctan
onceki hale getirme veya tazmin suretiyle tama-
men giderilmesi,

4. Sanigin, hiilkmiin agiklanmasinin geri
birakilmasini kabul etmedigine iliskin bir beya-
ninin olmamasi,

gerekir.

2 S6z konusu karar, www.hukuki.net Forumlari Askerlik
Hukuku, adli siteden aktarilmistir.
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Yukarida belirtilen sartlarin varhigi halin-
de, mahkemece hiikmiin agiklanmasinin geri bi-
rakilmasina karar verilebilecek ve 18 yasindan
biiylik olan saniklar bes yil, suca siiriiklenen
cocuklar ise ii¢ yil stireyle denetimli serbestlik
tedbirine tabi tutulacaktir.?

Bu arada belirtelim ki, 657 sayil1 Yasa'nin
48 inci maddesinin A-5 numarali alt bendin-
de belirtilen suclardan dolayr mahkumiyetin,
memuriyete/kamu gorevine alinmaya engel
olusturabilmesi i¢in bu mahkumiyetlerin ke-
sinlesmis olmasi sarttir. T.C. Anayasasi’'nin 38
inci maddesine gore; “Suglulugu hiikmen sabit
oluncaya kadar, kimse suglu sayilamaz.” Dolay1-
siyla mahkumiyet kararlari belirli asamalardan
gectikten ya da yasal siireler gecirildikten sonra
kesinlesir ve hukuki sonu¢ dogurur. Mahkumi-
yetle sonuglanmayan adli kovusturma memuri-
yete atanmaya engel degildir.*

3. Hiikkmiin Ac¢iklanmasinin Geri Bira-
kilmasi Kararinin Memuriyete EtKisi

Hiikmiin agiklanmasinin geri birakilmasi
kararinin memuriyete etkisini aciklayabilmek
icin 657 sayili Yasa'nin ilgili hiikiimleri incelen-
melidir.

Bu kapsamda, 657 sayili Yasa'nin 48/A
maddesinin 5728 sayili Yasa ile degisik 5 inci
bendinde yer alan ceza tiirlerine bakildiginda;
Tiirk Ceza Kanunu’'nun 53 lincii maddesinde be-
lirtilen stireler gecmis olsa bile; kasten islenen
bir suctan dolayi bir yil veya daha fazla siireyle
hapis cezasina ya da affa ugramis olsa bile dev-
letin glivenligine karst suglar, Anayasal diizene
ve bu diizenin isleyisine karsi suglar, ... zimmet,
irtikdp, riisvet, hirsizlik, dolandiricilik, sahtecilik,
gtiveni kotiiye kullanma, hileli iflas, ihaleye fesat
karistirma, edimin ifasina fesat karistirma, sug-
tan kaynaklanan malvarligi degerlerini aklama
veya kagakcilik suclarinin memuriyete engel
suglar oldugu gorilmektedir.

Goruldigi tzere madde hiikmiinde, me-
muriyete engel olan nitelikli suglar tek tek sayl-

3 Sanigin denetimli serbestlik kapsaminda yiikiimliiliik-
lerini yerine getirmemesi veya denetim siiresi icerisinde
kasten yeni bir sug islemesi durumunda sanik hakkinda
verilen hiikiim aciklanir. Ayrica, dava tekrar acilir ve yeni
hiikiimle birlikte degisiklik yapilmadan cezanin infazi
gerceklesir.

4 Danistay 5.Dairesi, E:1986/435, K:1987/1328 sayili Ka-
rari (www.danistay.gov.tr: 24.04.2005).
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mis, cezanin siiresine ve niteligine (hapis cezasi
veya adli para cezasli olup olmadigina) bakilmak-
sizin ismen sayilan su¢lardan mahkim olanlarin
memur olamayacaklari acikea belirtilmistir

Bu sug¢lardan alinmis olan mahk{imiyetin
siiresinin genel sinir olan 1 yildan az veya ¢ok
olmasi sonucu degistirmez. Bir aylik mahka-
miyet dahi memuriyete alinmaya engel oldu-
gu gibi, bu tir suclarin memuriyet sirasinda
islenmis olmasi sonucunda 1 yildan az siireli
mahkiimiyetler de memuriyetten c¢ikarilmayi
gerektirecektir.

Ancak, hiikmiin agiklanmasinin geri bira-
kilmasi karari, yiiklenen suctan dolay1 kurulan
hiikmiin, sanik hakkinda bir hukuki sonug¢ do-
gurmamasini ifade etmekte, denetim siiresinin
kosullar1 uygun olarak gecirilmesi durumunda
da agiklanmasi geri birakilan hiikiim ortadan
kalkmakta ve ceza davasi diismektedir. Bir bas-
ka anlatimla, kisinin saniklik durumu devam
etmekte ve hakkindaki mahkumiyet karari, hic¢
aciklanmaksizin denetim siiresi sonunda ceza
davasi ortadan kalkmaktadir.®

Konuyla ilgili olarak, Devlet Personel Bas-
kanhigr'nin 08.07.2013 tarihli 9571 sayili gorti-
siinde; “Adi gegenin islemis oldugu suglarin 657
Sayili Kanun’un 48/A - 5 kapsaminda memuri-
yete engel bir sug¢ niteliginde oldugu ancak 5271
sayill Kanunun 231. Maddesi uyarinca hiikmiin
actklanmasinin geri birakilmasina karar veril-
diginden bu durumun memuriyete engel teskil
etmedigi, bu kapsamda ilgilinin memuriyet go-
revine son verilmesinin mitimkiin bulunmadigi
degerlendirilmektedir.” seklinde konu hakkinda
goris belirtilmistir.

Ayni konuda, Yargitay Ceza Genel Kuru-
lu'nca verilen bir kararda da; hitkmiin ag¢iklan-
masinin geri birakilmasi, denetim siiresi ige-
risinde kasten yeni bir sugun islenmemesi ve
yuktmliliiklere uygun davranilmasi halinde,
aciklanmasi geri birakilan hitkmiin ortadan kal-
dirilarak, kamu davasinin 5271 sayili CMK'nin
223/8. maddesi uyarinca diismesi sonucunu
dogurdugundan, bu niteligiyle sanik ile Devlet
arasindaki cezai nitelikteki iliskiyi sona erdiren
diisme nedenlerinden birisini olusturdugu be-
lirtilmektedir. ®

5 Danistay 1. D. 25.03.2009 tarihli ve E: 2009 / 221, K:
2009 / 535 sayili Karari.

6 Yargitay Ceza Genel Kurulu'nun 27.1.2009 tarihli ve
E. 2008 /1-274, K. 2009 / 5 sayili karart
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Keza, Danistay 12. Dairesi’'nin 09.07.2008
tarihli ve E:2007 /2534, K:2008/4502 sayil1 Ka-
rarinda: “Davact hakkinda mahkumiyet kararini
veren Agir Ceza Mahkemesi tarafindan yapilan
inceleme ve degerlendirmede; davacinin duru-
munun Ceza Muhakemesi Kanunu’nun 231. Mad-
desi kapsaminda oldugu ve bu maddede aranilan
kosullarin gerceklesmis oldugu sonucuna ulasi-
larak sanik hakkindaki hiikmiin aciklanmasinin
geri birakilmasina hiikmedilmesi karsisinda,
hiikmiin sanik hakkinda sonu¢ dogurmayacagi-
nin anilan maddede agikga belirtilmis olmasi ne-
deniyle davacinin memuriyetine engel bir mah-
kumiyet hiikmiiniin bulundugundan séz etme
olanagi kalmamistir.” denilmistir.

Sunu da belirtelim ki, hiikmiin agiklanma-
sinin geri birakilmasinda, ilgili hakkindaki mah-
kumiyetin niteligi ve siiresi de 6nemli degildir.

Ornegin, Danistay 12. Dairesi'nin
12.2.2013 tarihli ve E: 2010/1591, K: 2013
/ 439 sayili Kararinda da ayni sekilde resmi
evrakta sahtecilik sucundan 1 y1l 8 ay hapis
cezasina mahkum edilen davacinin, bu kara-
rin Yargitay tarafindan onanarak kesinlesme-
si lizerine 657 sayili Yasa’nin 48/A-5 ve 98/b
maddeleri uyarinca memuriyet gorevine son
verilmesine iliskin 02.02.2009 giin ve 614 sa-
yili islemin iptali istemiyle actig1 davada; her
ne kadar islem tarihi itibariyle davaci hak-
kinda kesinlesmis bir mahkumiyet karari bu-
lunmakta ise de, davaci tarafindan lehe olan
Kanun hiikiimlerinin uygulanmasi i¢in yapi-
lan basvuru iizerine Hatay Agir Ceza Mahke-
mesi'nin 17.02.2009 giinlii Ek Karariyla 5271
say1li Ceza Muhakemesi Kanunu'nun 231 inci
maddesi uyarinca davacit hakkindaki soz ko-
nusu mahkumiyet hiikmiiniin agiklanmasinin
geri birakildigi ve anilan maddede hiikmiin
aciklanmasinin geri birakilmasinin kurulan
hiikmiin sanik hakkinda bir hukuki sonu¢ do-
gurmamasini ifade edeceginin belirtildigi, bu
durumda yukarida belirtilen yeni hukuki ge-
lisme karsisinda davacinin memuriyete engel
bir suctan mahkum oldugundan s6z edileme-
yeceginden, davacinin gorevine son verilme-
sine iliskin islemde, hukuka uyarlik bulunma-
dig1 gerekcesiyle dava konusu islemin iptali
yolunda Hatay Idare Mahkemesi’'nce verilen
09.10.2009 giinlt, E:2009/396, K:2009/1434
sayili karari temyizen incelenerek onanmistir.

Sonug olarak, 657 sayili Yasa'nin 48-A/5
maddesinde yer alan memuriyete engel suglar-
dan dolay1 mahkum olan bir memur hakkinda
adli yargi mercilerince verilen mahkumiyet ka-
rarinin hitkiim kisminda hitkkmiin agiklanmasi-
nin geri birakilmasi karar1 verilmisse, bu me-
murun 657 sayili Yasa’nin 98/b maddesinde yer
alan“Memurluga alinma sartlarindan her hangi
birini tasimadiginin sonradan anlasilmasi veya
memurluklari sirasinda bu sartlardan her hangi
birini kaybetmesi” hiikmi olsa dahi memurlugu
devam ettirilecektir.

o® DEGERLENDIiRME VE SONUG

Hapis cezasinin ertelenmesi, isledigi su¢-
tan dolay1 iki y1l veya daha az stireyle hapis ce-
zasina mahkiim edilen kisinin cezasi ertelenmesi,
baska bir ifadeyle kisa stireli hiirriyeti baglayici
cezalarin yerine konmus hukuki bir durumdur.

Hiikmiin agiklanmasinin geri birakilmasi
ise, saniga yiiklenen suctan dolay1 yapilan yargi-
lama sonunda hiikmolunan cezanin, iki yil veya
daha az siireli hapis veya adli para cezasi olmasi
halinde; hiikmiin agiklanmayip, denetime tabi
tutulmasi ve denetim siiresi icinde yeni bir suc
islememesi durumunda ceza kararinin ortadan
kalkmasina ve aciklanmayan hiikmiin diisme-
sine neden olan bir uygulamadir. Bu uygulama
ile sanik hakkinda verilen hiikmiin aciklanmasi
geri birakildigindan, mahkumiyet hiikmii sonug
dogurmaz.

Yukarida yer verilen hiikiimler ve yapilan
aciklamalar gercevesinde;

- 1 yilin altinda hapis cezasi alan bir me-
murun cezast DMK'nin 48/5. maddede sayil-
mayan suglardan olup ertelenirse, cezasinin
infazinin tamamlanmasini miiteakip goérevine
donebilecegi;

- DMK 48/5. maddede sayilmayan suglar-
dan bir yildan fazla siireli hapis cezasi alan me-
murlarin bu cezalari ertelense dahi gorevlerine
donemeyecekleri,

- Islenen sugun neticesinde verilen mah-
kumiyetin niteligine (DMK 48/A - 5’teki memu-
riyete engel suclar dahil) ve siiresine (bir yildan
az veya ¢ok) bakilmaksizin hiikmiin agiklanma-
sinin geri birakilmasina karar verilmesi duru-
munda memuriyete engel teskil etmeyecegi,

degerlendirilmektedir.
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